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SUCSUZLUK KARINESI VE LEKELENMEME
HAKKININ KAPSAMI BAGLAMINDA BIR
DEGERLENDIRME

Anayasa Mahkemesi'nin Sayin Baskani, Adalet Bakan-
ligi temsilcileri, saygideger hocalarim, degerli katilim-
cilar, hepinizi sayglyla selamliyorum.

[][]c DR. FAHR| .'O'n_celikle konu segimi hakkln({a bazi seyler stylemek
o B istiyorum. Ben bu konuyu aldigimdan bu yana oldukca
GUKGEN TANER zor bir hazirlik dénemi gegirdim. Bu nedenle 6ncelikle

Konugmac kavramsal cerceveyi belirlemeye galisacagim.

I. Kavramsal cerceve

**% Ankara Universitesi
Hukuk Fakiitesi 0.U.) Lekelenmeme hakki biraz sonra da gérecegimiz Uzere i¢
hukukta dogan ve dolayisiyla bu sekilde nitelendirilen bir
hak. AIHM ve Anayasa Mahkemesi duzeyine tasindigin-
da, bu hak bireysel basvuruda farkli hak ve menfaatlere
karsilik geldigi olgUde teminat altina aliniyor. Dolayisiyla,
Anayasa Mahkemesi'nin arama motoruna lekelenmeme
hakki yazarak bir sonug elde edebilmek ne yazik ki pek

mimkUn degil ve bu isi bayagi zorlastiriyor.

AIHS diizeyinde baktigimizda da, lekelenmeme hakki-
nin ingilizcesi veya Fransizcasinin ne oldugu son de-
rece tartismali. Bu acilardan bakildiginda konuyu teknik
bir zemine oturtmak gittikce gUclesiyor. Ayni zaman-
da sonraki konusmacilarla cakisma ihtimalinin de ok
yksek olduguna dikkatinizi cekmek isterim. Kacinilmaz
olarak bazen bazi hak ve menfaatlerin, tek bir islem veya
eylemle ihlal edildigi 6rnekle rastlayabilmek mumkan.
Bu anlatilanlari bir bitin olarak degerlendirdigimizde,

konuyu sinirlama konusundaki ciddi guclik bir kez daha
kendisini gosteriyor.

Ben teknik olarak sugsuzluk karinesi terimini kullaniyo-
rum. Ancak ister sugsuzluk ister masumiyet karinesi
terimi tercih edilsin, sonucta Sézlesme'nin ayni hikmii
(AIHS 6/2) kast ediliyor ve bu lekelenmeme hakkindan
baska bir sey. Lekelenmeme hakkinin ne olduguna ilis-
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II. Yargitay'in lekelenmeme hakking verdigi anlam]
amlar

Bunlardan ilki kavramin sugsuzluk Karinesi veri
: €SI yerine veya onunla birlj
rarlar. Lekelenmeme hakk ile sucsuzluk karinesi farkly iki g ku.“a.nq i
veya ayni anlama gelecek sekilde kullanmak dogru degil gL OeREth sarke H
kemesine yapiian bireysel basvurularda, by egil. Bu baglamda Anayasa Mah-

. s $vurucularin aman bosta bir sey kal
diye sugsuzluk karinesinin yanina lekelenmeme hakkin siklikla yazdiklari jaigfﬁmjr

ikinci kullanim failin sabikasiz bir sekilde yasama ve lehe olan kanun hukumlerin-
d?n fgydalanma hakki anlamlnda‘. Mesela uzlasma miiessesesine iliskin olarak veya
hikman agiklanmasinin geri birakilmasina iliskin olarak verilen kararlarda bu tip bir

kullanim s8z konusu. Burada daha gok gtinliik dildeki bir ifadenin, karar metinlerine
aktarildigini goriyoruz.

Ugtinct kullanimda, kisilerin hakkinda yeterli sug siphesi olmamasina ragmen hak-
larinda dava agilan haller kastediliyor.? Bu lekelenmeme hakkinin asil anlami, bu ne-
denle bu konuyu en son ele alacagim.

X
i

1 Omek olarak bk:z.

h “lekelenmeme hakkini da énceleyen uzlagsma miiessesesine CMK'da diizenlenen gercevede tevessil

~ edilmeden uzlasma kapsamina girmeyen suglar yoninden yapilabilecek iglemlere basvurularak iddiana-

me diizenlenmis bulunmas: karsisinda(...)." Yarqitay 2. Ceza Dairesi, E. 2021/1904, K. 2021/10415, T.
25.05.2021.

’ "'Qteyandan yasa koyucu, kigi hakkindaki hikmin hukuki sonug dogurmamasun ifade eden hakmin agik-
'f:'rgla'n_ﬁlﬁsmm geri brrakimast kurumu ile belirli kogullarin gergeklesmesi halinde kistlerin islediklert bir takun

1@§W1ardan dolay adli yénden lekelenmemeleri igin bir firsat tammak istemigtir.” Yargitay Ceza Genel
" Kurulu, E. 2011/2-376, K. 2012/90, T. 13.03.2012.

2 Omek olarak bkz. “Diger bir deyigle Cumhuriyet savast elde edilen delillerin kamu dguas: agilmast igin
- yeterli oldugu kanaatine varirsa dava agacak, aksi durumda takipsizlik kararn verecektir. Bu nedenle sav-
~ nin delilleri degerlendirme yetkisi vardir. Aksi durumun kabulil her ihbar veya sikayet azer'ine-h C\;mh:::e;
~ savaisimin kamu davas: agmasini, delil takdirinin ise mahkemeye birakilmasint gerektim: i bu ];
eme hakkiyla bagdagmayacak ve kanunun ruhuna uygun ditgmeyecektir. Ya?ltgg 18
esi, E. 2016/16989, K. 2016/18968, T12.12.2016. Aynt yonde bkz. Yargitay 18. Ceza Dairest
7, K. 2020/6705, T. 08.06.2020. o
i i i stnp bulunmast,
haklan ihlallerine yol agmadan maddi gergedin arag n
t"..':;f;,“:: ;T:unk! pangin saglanmaswdir. Bu hr;erienkle. be‘rcjl(ztn ﬁﬁfﬁ;}'&"ﬁﬁ?ﬁ:ﬁi
denle Ceza Muhakemes 58,
e ‘ammamalhdlrl Y'ze:# TJ]e;: se:y:t nitelikteki ihbar ve sikayetler i¢in sorusturma
Ie:i:ge'r:r ; lo :tsl:rurlrr';uystur Boy att verilmeyerek lekelenmeme
e olu \

lece ilgiliye sipheli sif

3 2 icin oldudu kadar so-
' onucudur ve kovusturma asamast icin ole
- .l{llllh B bl'fr‘ﬂsingeza Adalet sistemimizde benimsenen kls!ler‘ln"lg‘kg.
I R ek * ilkeleri uyannca, sorusturmayt yuriten
dece mahkamiyetle sonuglanacadim de-

sikslz sorugturma ve tek celsede durugma
za Dairesi, E. 2021/3614,

eul atin delilleri toplamalan. sa ’
( U:a{;::l::l yapmalan gerekmekredir. Yargitay 10. Ce
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se daha ok bu sempozyumun diger oturgmlarmda tart|§|lacak
usturma ve kovusturma sureclerinde yapilan birtakim
erinin zarar gérmemesi veya toplum icinde
bu kisilerin suglu olduklari yoniinde toplum-

Dardunct kutlanim [
olan, kisilerin kendilerine sor ‘
islemlerden dolay! geref veya haysiyetl
bundan dolay! rencide olmamalari ya da X
da bir kani olugturulmamas meselesiyle baglantili.

III. Konunun sucsuzluk karinesiyle sinirlanmast

Bu baglamda konusmamda, diger oturumlarin konularini da gt‘xzet'erelf .kendimi
AIHS'nin 6/2. maddesindeki duzenlenme ve dolayisiyla sucsuzluk karinesinin gorg-
numleriyle sinirlayacagim. Basin ve ifade ozgurlugi ile ilgil kararlara veya seref ve
itibar hakkiyla ilgili kararlara girmeyecegim Dolayistyla konuyu adil yargilanma hakki
cercevesinde tartismaya gayret gosterecegim. Bazen, gerektigi dl¢tude seref ve itibar

hakkina bazi géndermeler yapacagim.

-----

Sucsuzluk karinesinin bilindigi uzere iki boyutu var. Bu boyutlardan ilki bir ceza yargi-
lamas! boyunca kisiyi yargilayan ceza mahkemesinin, o kisinin suclu oldugu yonunde
her turla ifade ve islemden kaginmasini gerektiriyor. Bu ayni zamanda, bahsedilen
yargilama surerken diger mahkeme ve kamu organlarinin da bu kiginin suglu oldugu
yonunde gesitli fikir aciklamalarinda bulunmamalarina iliskin glivenceyi binyesinde
barindiriyor.

lkinci boyut ise, sabah Sayin Danistay Bagkani'nin dile getirdigi Uzere, haklarindaki
ceza davasi mahkamiyet disinda bir kararla sonuglanan kisilerin durumu. Ceza yar-
gllamasinin mahkamiyet disinda bir sekilde sonuglandig| orneklerde, bu durumdaki
kisiler hakkinda yapilan paralel veya sonraki yargilamalar diyebilecegimiz; disiplin yar-
gilamasinda, hukuk yargilamasinda ve idari davalarda ilgili makamlarin kisinin sugsuz
olduguna yonelik kabule sayg gdsterip gostermedikleri meselesi.

Simdi bu agidan bakildiginda 02.07.2020 tarihinde Anayasa Mahkemesi Genel Ku-

rulu’'nun verdigi gok &nemli iki karar var. Bunlardan biri L,
; : iri Baris B 3 i
ise Hiiseyin Sezer basvurusu. s Bas bagvurusu® diger

ﬁg’l' l: Z'Bgiff‘_/_ml’u;urjda /"\r.lay?s'e'a Mahk‘emesi'nin ifade ettigi en 6nemli seylerden bi-
s tzc:ile igim gibi, hukL.J.m tesis edilene kadar kisinin suclu oldugu yoninde
e szs b ngnas; Bu tabii kamu makamlarina diisen bir hikimlalak. Sabah
neredeyse m):“ konuy?n ?yt:jtu dav_(;qklf‘kla tartisildi ve buna iliskin kanun hazirligina
e isst g dEgInIldl: Konunun sinirlanmasi baglaminda oncelikle
belki sugsuzluk kari erim ki kamu gorevlisi olmayan kisiler gunlk dil anlaminda

arinesine aykiri agiklamalar yapabilirler, ancak bu kisiler adil yarg\-

3 Bang Bag bagvurusu [GK], 02.07.2020.
4 Huseyin Sezer Huseyin Sezer [GK], 02.07.2020.
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A

lanma hakkini bu anlamda ihlal edemezl|er

devietorganlari bakimindan sl Bu tur bir ihlal, ancak kamu gérevlileri ve

AL ) : endilerine cinsel taci z
rida bulunan failleri teshir ettikleri “me too™ hareketi. Bir diger 6rnek sac::/e;er:w?e;;zlazla

“su kist yar 9“'0"5’”1 bu kisi tutuklansin, su kisi uyusturucu kagakcisidir” seklinde yapilan
paylagimlar. Son érnek baglaminda Urfi Cetinkaya/Tiirkiye® karari var. Gazetelerde
yay|miar-1an makalelerde gecen ifadeler ve konunun seref ve itibar h;akklyla iliskisi
sanirnm ifade 6zgUrluga ve basin 6zgurlugiine iliskin oturumda ele alinacaktir. ’

Dolay|5|yla.bu baglamda teknik olarak bakildiginda, ilgilinin adil yargilanma hakkini
ihlal etmesi midmkin olmayan kisilerin yaptigi aciklamalarin mahkemeler tarafindan
kaldirilmamasi nedeniyle devlete birtakim hukamliliikler yuklenmesi veya paylasim-
larin kaldirilmasindan dolay: kisilerin ifade 6zgiirliklerinin ihlal edildigi yoninde sika-
yetler olabiliyor. Bu tip sikayetlerin Anayasa Mahkemesi ve AiHM tarafindan ele ali-
nabilecegini soyleyebiliriz ancak bunlarin hicbiri adil yargilanma hakkiyla, yani benim
kendimi sinirladigim alanla ilgili degil.

Bu anlamda simdi, olabildigince somut 6rnekler Gzerinden giderek, hangi kamu ma-
kamlarinin, ki bizim acimizdan burada en énemli olanlari savcilik, kolluk ve mahke-
meler, hangi eylem ve islemlerle ilgili sugsuzluk karinesini nasil ihlal edebilecekleri

ve kisileri nasil lekeleyebilecekleri Gzerinde duracagim.
IV. Sugsuzluk karinesini ihlal eden eylem, islem ve kararlar

A. Cumhuriyet savciligimin eylem ve islemleri baglaminda

Bu anlamda Karakas ve Yesilirmak/ Tirkiye kararinda, Cumhuriyet savciliginin, stiphe-

liler hakkinda basina y&nelik olarak kullandigs ifadelerin degerlendirildigini goriyo-
ginda AIHM, savcilik islem ve eylemleri bakimindan da kisinin

ruz. Bu acidan bakildi ;
burada soyle bir soru akla

sucsuz sayllma hakkinin &nemine vurgu yapiyor. Tabi

gelebilir:
“Saveilik zaten itham makami degil mi? Sugsuzluk karinesine nasil saygi gosterecek?”
‘Burada savcinin islemleri bakimindan cok temel bir ayrim yapmak laznmi Sav:(:an it-
. . inesini ihlal edecegini sdylemek mum-
akimindan sugsuzluk karinesini ih
Bl o v e leri var ki uyusmazUligi ortadan kaldiriyor. Me-

kiin degil ama savciligin 6yle bazi islem

5  Harek etl- kronolojik gelisimi igin bkz https://www.dw.Com/tr/metoof100-gﬂnde-cighga-dénti5emhare-
n (o) S
ket/a-42266629.

6  Urfi Cetinkaya,/Turkiye, 23.07.2013.
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sela kovusturmaya yer olmadig| karari veya sorusturmaya yapilmasina yer olmadig,

karari gibi. Bu kararlarda Cumbhuriyet saveiliginin kullandigi dilin bayiik bir nem; var

ve kisinin yapilabilecek paralel veya sonraki yargilamalarda suglu oldugu yéniinde bir
izlenim dogurulmamasi blytk 6nem tasiyor.

Tabii bu anlamda Gatisan ytkumlaliklerle kars karsiyayiz. Bir yandan da etkilj sorus-
turma yUkUml.Ulugu var ve etkili sorusturma yukGmldlaganin besinci sart, Anayasa
Mahkemesi AIHM'in ayni fikirde oldugu bir nokta, sorusturmanin ilgililere ve sonucta
kamuoyunun denetimine acik olmasini gerektiriyor. Oyleyse bu denetimin yapilabil-
mesi icin, ylriyen sorusturma hakkinda kamuoyunun bilgilendirilmesi lazim ama by

bilgilendirmenin yapilmasi sirasinda kullanilacak dile buytk 6zen gésterilmes zo-
runlu.

Bu agindan bakildiginda az énce bahsettigim kararda, AIHM agikca devam eden so-
rusturmalara iliskin uygun bir dille kamuoyuna bilgi verilmesinin sugsuzluk karinesini
ihlal etmeyecegini ifade ediyor. Mahkeme burada Allenet de Ribemont/Fransa kara-

rina génderme yapiyor ki bu karar AIHM'nin basina yapilan aciklamalar konusuna
verdigi en temel kararlardan bir tanesidir.

Bu noktada 2021 yilinda yayimlanan insan Haklari Eylem Plani'nin 9.3.c basliginda
yer alan “adliye sozciiliigi” kurumunun kurulmasina yonelik hedefe dikkat cekmek
isterim. Adliye sézctlagi kurumu, ki ben ok dnemli buluyorum, yrmekte olan so-
rusturmalarla ilgili olarak yapilacak kamuoyuna agiklamalarda sucsuzluk karinesinin
ihlal edilmemesi yoninden ok dogru bir adim. Elbette kollugun asayis anlaminda
belirli konularda bilgi vermek gibi bir yetkisi olabilir. Ancak konu su¢ sorusturmasinin
kapsamina girdikten sonra, bu yetkinin tamamen savciliga ait oldugunu ve savciligin
bu aciklamalari yaparken sugsuzluk karinesini gdzetmek suretiyle kisileri pesinen
suclu sayan sdylemlerden kaginmasi gerektigini hatirlatmak gerekir.

B. Kollugun eylem ve iglemleri baglaminda

Bu baglamda az &nce Adana Barosu temsilcisi soru sorarken, Adana Adliyesi'nde
stphelilerin adliyeye girip gikarken basina teshir edildiklerini ifade etti. Aslinda bu-
nun ABD'de bir adi ve tarihsel bir gecmisi var. Amerikalilar buna fail yuriyusd (perp
walk/perpatrator walk) diyorlar. Failin kolluk gézetiminde ylrurken basin mensup-
lari Gzerinden gegirilip onun gérintisunin alinmasinin saglanmasina yonelik bir uy-
gulama. Elbette basin mensuplarina énceden haber verilerek, dogru zamanda dogru
yerde olmalari saglaniyor. Bu Ingilizce kavrami kelimesi kelimesine gevirmek yerine,

ona ‘teshir yurdyisi” seklinde bir Tirkge karsilik nerirsem, sanirim kavrami daha iyi
anlatmis olurum.

7 Aynntil bilgi igin bkz. https://www.nytimes,com/ZO18/12/02/us/perp-walk.html (SGT:30.11.2021)
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Bu uygulama tabii keske sadece ABD'
imkanlar veriliyor. Ornek olarak, g de olsa, Turkiye'de d

2 U .
cekilen su fotografa bakiniz 8 gy, kisig N once (03.11.2021)

bir tanesi ve Uruguay’'dan Turkiye'ye g(;etir' ilinen bir sorust

; iliyor. Getirilecesi
Dl e llecegi

'her r?aS'l Olu}rllrsa ¥ Onc?den .blllmyor' haber yapiliyor 2 Bununla bitmedi ieing
uzerinde sagcli r;uayer.]esme giderken bir futpol kulibtnin fo,—maas:tglwedl, bu kisinin
e m V-

le, kgmuoyun a .u ;gkl@g anilan bir kisinin, sz konusu spor kulib | ?[,S'kr?eder?ny
mesmden dol.ay| ilgili kulup UzUntalerini bildiren bir mesai vavim yle iliskilendiril-
Istanbul Emniyet MGdurlaga de kimseyi k, ) yayimladi.

olmadigini ama kimsenin bunda kast; ol

urmanin siphelilerinden
zaten medya tarafindan,

' ‘ Bunun Gzerine
rmak istemediklerini, bunun dogru bir sey

madigini ifade eden bir aciklama' yayimladi.

Ben de bu noktada stipheli igin azintlerimi bildirmek istiyorum, cankd olan vine
ona oldu. Bu kisi, suglu oldugu izlenimiyle kamuoyuna bu sekilde téshir edildi. Bzra—
da yargilamanin sonunda ne olacaginin hicbir dnem| yok. Sonucta kisi ister beraat
ister mahkumiyet karari alsin, ki daha stipheli statiisiinde ve oraya cok yol var, bu'

asamada kamu gorevlilerinin kisiyi suclu oldugu imasiyla kamuoyuna teshir etmeleri
kabul edilemez.

1990'larda televizyon izleyenler bunun ok daha farkli versiyonlarini da gérmusler-
dir. Stphelilerin; ele gegirilen uyusturucu maddelerin, silah ve muhimmatin &niine
sirayla dizilip basina poz verdikleri sahneleri hatirladiginizi distintyorum. Sunumu
hazirlarken Google gorsellerde bu gorintilerden aradim, ancak bulamadim. Bu iyi
bir sey, demek ki en azindan son dénemde bdylesi olmuyor. Bunun yerine uyusturu-
cu yakalayan narkotik képeklerinin ve polislerin ele gegirdikleri malzemelerle fotog-
raflarina rastlamak mimkin ki bu gayet makul. Ancak stiphelilerin veya saniklari bu
tir fotograflarinin yayimlanmasi, takdir edersiniz ki kabul edilemez.

Yine 1990'larda televizyon izleyenler arastirmaci gazetecilik adi altinda, .blrakm sug
sorusturmasini, idari para cezasi icin yapilan denetirr.wlerir'm pasmla ygpnllp videoya kay-
dedilmesi suretiyle ilgililerin kamuoyuna teshir edildlklerlr.1.| d'(.e gok iyi hatn.rlgyac.attﬂe.\r_-
dir. Ornegin bu tar bir programda; bir ekmek firnina gok_ unlu bir gaz?tec'”'”dg't |g|2:;
orada hamam béceklerinin duvarda gezdigini gordugund ve ag2|“na mikrOfonb"aﬁ?nfn
firincinin, adeta zorla yaptigl pek mantikli olmayan aciklamada “bu hamam boceg

: o m.
bir muzun icinde Afrika'dan geldigini” gazeteciye anlatigni ok ne alhdyoR

g aril Uphelilere veya
Bunun daha &tesinde, adliye (;|k|$|nda polis nezaretinde yuruyen stiphelilere vey

ini-tasi —ucuk—tstunbula-indi-6744838.
ukun-agabeyin tasiyan LS Looads
8 httPSl//www.sozcu.com.tr/ioziﬁgzr;i::g?;b}gfogmﬁ sunumda SUJSSIFJIZ]uT,f,ZE?mnC saygun bir g
. 2 g i suretiyle kullant 4
S :i;lkiskl ilerin yiizleri kapatilmak surety’e -y
e Y $ q(‘beyi—fatih-aydin-bufaksam-tur iyeye-g

2 httP82//www.mtl!lyet.com.tr/gundem/tosuncukun-a
Yor-6632769.

10 https://wwwhaberturk.com/em“b’et'te"

etirili-

f erbahce-formasi-aciklamasi-haber!er-3241589
-fen
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saniklara basin mensuplarinin mikrofon uzatarak, ‘niye bldirdiintz?", "niye tecaviiz
ettiniz?", ‘fubus yapmaya utanmiyor musunuz ?” seklinde sordugu sorular gézumuzin
sniinde. Kolluk tarafindan tutulan stipheli ve saniklarin, bir sekilde teshir edilmeksizin
doktor muayenesine gidebilmeleri, emniyete, adliyeye girip cikabilmeleri sart. Bu tir
gorunttler lekelemenin de dtesinde insanlari damgaliyor, hem de sugsuzluk karine-
sini acik bir sekilde ihlal ediyor.

Baska orneklere gelirsek, mesela siphelilerin operasyonlara isimler verilerek eti-
ketlenmesi meselesi var. Ornegin eksisozluk.com'da ‘emniyette operasyonlara isim
veren polis” diye bir baslik var" yaratici isimler igin agip bakabilirsiniz. Bunun da basl
basina bir sorun oldugunu gérmek lazim. Ctnkd biz orada, drnegin nester operas-
yonu ismini okudugumuzda, stiphelilerin doktor oldugunu ve kisileri cok daha kolay
hatirliyoruz. Dolayisiyla bu, kisilerin damgalanmasina yol agiyor.

C. Mahkeme kararlan baglaminda

Buna ek olarak yaygin oldugu anlasilan bir baska problem, bazi mahkeme karar-
larinda delil yetersizligi kavraminin israrla kullanilmasi. Bunun gok cesitli Anayasa
Mahkemesi kararlarina yansimasi var. Mesela 2014 yilinda karara baglanan Ramazan
Tosun basvurusu® ve Hiiseyin Sezer basvurusu® bu sorunla ilgilidir.

Bazen ceza mahkemeleri verdikleri hikimde delil yetersizliginden beraat ibaresini
kullaniyor; bazen ise ceza mahkemesi bdyle bir ibare kullanmamasina ragmen, sup-
heden sanik yararlanir ilkesi uygulanarak verilen beraat kararini, idare mahkemesi bu
sekilde yorumluyor. Yani mahkeme mealen diyor ki ‘Ey sanik, sen delil yetersizliginden

11 https://eksisozluk.com/emniyette-operasyonlara-isim-veren-polis--1721048
12 Aynintil degerlendirme icin bkz. TANER, Fahri Gokgen: “Bireysel Bagvuru Sonras: Ceza ve Ceza

Muhakemesi Hukuku: Belki de Higbir Sey Eskisi Gibi Olmayacak”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 90.
Kurulug Yildonumii Armagam icinde, Ankara 2017, s. 555-562. (cevrimigi erigim igin bkz. https://www.

academia.edu/34839773 /Bireysel Basvuru_Sonrasi_Ceza_ve Ceza Muhakemesi Hukuku Belki De Hi¢-
bir_Sey_Eskisi_Gibi_Olmayacak £ %

13 52. Basvurucu, hakkinda gizlilik karan alinmig dosyadan érnek almak suretiyle bir avukata verdigi iddia-

swyla gizliligi ihlal sugundan Nizip 1. Asliye Ceza Mahkemesinde yargilanmis ve 9/7 /2008 tarihli kararla
delil yetersizligi gerekgesiyle beraat etmistir.

()

{;” 56. Ceza yargilamasi sonucunda delil yetersizligi gerekgesiyle beraat eden basvurucunun kendisine suglu

. muamelesi yapilmadan, disiplin kurallanna aykin eylemi usule uygun bir sekilde tespit edildigi takdirde
idari yaptinma tabi tutulmast mimkiindir.

:F("') ¥

- 58. Kullanilan ifadelere bakildiginda ceza mahkemesi kararinda ulagilan sonucun tartigmaya agilmasuun
yaninda karan okuyanlarda bagvurucunun izerine atih sugu isledigi izleniminin olugmasma sebebiyet
verildigi gorillmektedir. Bu durumda beraat karan anlamsiz hdle gelmis ve bagvurucunun masumiyeti-
ne golge disurillmis; ote yandan iki yarg: kolu arasmda bagvurucunun gizliligin ihlali sugunu isleyip
islemedigiyle ilgili olarak celigkili kararlann ortaya c¢ikmasina sebep olunmugtur. Dolayisiyla masumiyet

 karinesinin ikinci boyutu ihlal edilmistir (benzer yonde degerlendirmeler icin bkz. Bang Bag, § 65). Huseyin
ezer baguurusu, 02.07.2020, §52,56,58.
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beraat etmissin, dolayisiyla ben senjn hakk
o kararla kendimi bagl saymiyorum.” Oy;

biiyuk bir yanilgi ve yanilginin nedeni Su:

nda verilmis
a ki bu cok

Ceza muhakemesinde delil izligi

diye bir beraat karari yok. Ne zyaer:wearr?;lrlilgssns A
yildir yok. Yani Aydinlanma gelip, engizisyc.muc;wn it
muhakemesine etkilerini silmeye basladig dijnensza
bu tarafa, ceza muhakemesinde béyle bir karar yoktS:
Bu sdylem bigimi, ceza muhakemesinde sanigin pesi-
nen suclu sayildigi donemlerin bir distince artigidir.

Urat/Tiirkiye” ve Seven/Tiirkiye kararlarinda da yine
benzer meseleler var. Benzer nitelikteki Baris Bas
basvurusunda, ceza mahkemesi &gretmen olan sa-
nigin ﬁgrenciye tokat attiginin sabit olmadigini ifade
ediyor. Idare mahkemesi bu tespiti tartismaya acacak
sekilde kisinin yzunde olusan kizarikliklarinin aslinda
atilan tokat nedeniyle olustugu konusunda bir takim
cikarimlar yapiyor. Bu noktada Anayasa Mahkemesi
kararinin ilgili kisimlarina dikkat cekmek istiyorum:

“64. Somut olayda disiplin makamlari, incelemelerinin
kapsamini bagvurucunun M.ye tokat atmas! fiilinin di-

sindaki eylemlerle (6rnegin bagvurucunun direnciye ba-
tindan sertce tutarak basini cevirmesi
ine tokat atma fiiline iliskin
mugtir. Tokat atma fiili Ceza
olmus ve bagvurucu bu

girmast, onu krava
fiilleri) sinrll tutmamis; aks
olarak da dedgerlendirme yap

Mahkemesinde yargilama konusu :
suclamadan beraat etmistir. Ancak Bélge ldare Mahke-

mesi kararlarinda, basvurucunun Ceza Mahkemesindeki

yargilamadan beraat etmesine rajmen beraate konu fiil

tekrar tartisiimistir. Bolge ldare Mahkemesi, gerek;esini
beraat kararinda da-

ézellikle Ceza Mahkemesinin :
yanilan argiimanlara cevap verecek sekilde olustur-

mustur.(..)

14 “58(..) Yerel mahkeme, gerekqesi dava A
buﬂgh)tz:g: Grgitil ﬁyES? olduguny gosterdigint belirtmigtir i
bagina, ikinci basvuranin cezai Y

~ digen ceza yargilamalan bakimind

' kin ola

" 59, Sonuc olarak, ikinci baguurand ilis
kiye, 37.13.2018. §58 ve 59. Benzer tespitler igt

rak Sgzlegme
n bkz. Seven

ahkeme'nin ka

mamasi hakkma a

min6 § 2 maddes
/Tu’rkiye.ZS.OI.Z

75

Ceza
muhakemesinde
delil
yetersizliginden
beraat diye bir
beraat karart yok.
Ne zamandir yok?
Son 200 yildir yok.

>

nin, ikinci bagvurann Hiz-

naatine gore, bu ifade, tek
Imis ve ikinci bagvuranin

anlamina geé VU
ykir hareket etmigtir.

i ihlal edilmistir.” Urat/Tir-
018
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65. Bélge Idare Mahkemesi, ceza mahkemesi kararinda ulagilan sonucu tartismaya ac-
manin yaninda karari okuyanlarda basvurucunun nitelikli yaralama sugunu isledidi izle-
niminin olusmasina sebebiyet vermistir. Dolayisiyla masumiyet karinesinin ikinci boyutu

thlal edilmistir.

66. Ayrica ceza mahkemesinin ulastigi kanaatin isabetli olmadiginin veya ha-
tali oldugunun diisiiniilmesinin idari mahkemenin bagvurucunun masumiyeti-
ne sayqi gdsterme yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmadigi vurgulanmalidir. Ceza
Mahkemesi kararindaki isabetsizlik masumiyet karinesine istisna getirilmesini gerektiren
bir durum dedgildir. Masumiyet karinesine saygi gdsterilmesindeki kamusal yarar, bazi
durumlarda haksizlik teskil eden fiili isleyenin disiplin yoniinden yaptirimsiz kalmasini
bile haklilastiracak derecede énemlidir.”

Anayasa Mahkemesi kararinda; ceza muhakemesinin verdigi kararin yanlis da olabile-
cegini, ancak kararin yanlis oldugu varsayilsa bile, ortada ceza mahkemesinin verdigi
kesin bir hukim varken bir haksizligi giderme diistincesiyle dahi olsa, baska bir mah-
kemenin bu hikUmle gelisen bir tespitte bulunamayacagini agikga ifade ediyor. Bdy-
lece Mahkeme, her yargi kolunun, kendi alaninda hukuku bastan yazdigi bir dizenin
olamayacagini ortaya koyuyor. Sunu da hatirlatmak isterim. Ceza Muhakemesi Ka-
nunu’'nda beraatle ilgili bizi bu agidan ilgilendiren iki hiikkiim var. Bunlardan bir tanesi
yiklenen sugun sanik tarafindan islenmediginin sabit olmasi (CMK 223/2-b), digeri
ise ylklenen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi. (CMK 223/2-e).

Simdi hakimlik meslegini yapanlar kendilerine su soruyu sorarlar ve cevabini ve-
rirlerse cok mutlu olurum. “Ben bu bentlere kag kez basvurdum hayatimda? Daha ¢ok
(e) bendini mi kullandim yoksa (b) yi mi kullandim” Cikacak sonug belli, sucun sanik
tarafindan islenmediginin sabit olmasi seklindeki kararlarin sayisi son derece az.
Eger idare mahkemelerinin, hukuk mahkemelerinin ya da bagka ceza mahkemele-
rinin, CMK'nin 223/2-b bendi uyarinca verilen kararlari (uygulamada verilen hatali
ismiyle) “esasli beraat” sayma, buna karsin CMK'nin 223/2-e bendi uyarinca verilen
beraat kararlarini sorgulama seklindeki yaklasimlari kabul edilirse o zaman ortaya

soyle anlamsiz bir soru ¢ikiyor:
‘Siz acaba kag gram beraat ettiniz?"

Delil yetersizligi demek, mealen soyleyeyim, ‘ben aslinda senin yaptigini biliyorum,
ama ah bir ispat edebilseydim, ben seni ne giizel mahkum ederdim” demektir. Bu man-
tikla, ceza mahkemesinde stipheden sanik yararlanir ilkesinden faydalanarak beraat
eden kisilerin ayni fiilin gergeklestigi yontnde bir kabule dayanarak hukuk yargisi
éniinde tazminata mahkdm olmasi veya aldiklari disiplin cezasinin hukuka uygun
bulunmas! kabul edilemez. Dikkat edilirse burada konu, farkli hukuk alanlarinin so-
rumlulukla ilgili ilkelerinin birbirinden farkli olmasi degildir. Boyle oldugu takdirde,
elbette farkli yargi kollarinda farkli sonuglar gikabilir. Ancak ceza mahkemesinde be-
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raat eden kisinin, yargilama konusy fiili gerceklestirdis: )
karar, sugsuzluk karinesini ihlal eder. vexiestirdigi kabulune dayanan her tarlt

B | bag“lamda SO ola ak ahkel I lelerin kUHal Idlu [ aska $E er de de d k(a

: : n. e | m Lo gl lbarelere b i i

t lel’l gerektlglnl |fade et Ek FStIyO um. O negin Dicle ve Sadak/ ;Ill(llye rari ] 1':
m ram e i fi ka a nda,

yargﬂamanln yenilenmesi sirasinda saniklar icin hikiimlii i o
sucsuzluk karinesini ihlal ettigi kabul S it Umld ibaresinin kullanilmasinin,

V. Lekelenmeme hakkinin asil anlam: Kisi hakkinda

2 eterli siiphe
olmamasina ragmen dava acilmasinin onlenmesi of r

Boylelikle sunumumum adil yargl

anma hakkiyla iliskili kismi bitirmis bul
Bu son kisimda Yargitay'in yeterl rmis bulunuyorum.

: _ I stphe olmamasina ragmen, kisi hakkinda kamu
davasinin agilmasinin dnlenmesi baglaminda ortaya koydugu élcitlerden bahsede-

cegim ve bunun énemine dikkat cekecegim. Dolayisiyla artik burada insan haklari
hukukunun belirleyici oldugu kisimdan ¢ikiyoruz hep beraber. Bu, ceza muhakemesi
baglaminda da aslinda ciddi bir reform konusu olmas; gereken bir mesele. Bu konu
hi¢ reforma tabi tutulmadi mi? Tabi ki tutuldu, 2005 yilinda Ceza Muhakemesi Ka-
nunu'na iddianamenin iadesi kurumu bunun icin geldi. Ancak ne yazik ki iddiana-
menin iadesi baglaminda gercek bir ara muhakemenin olmamasi dolayisiyla, mevcut
oldugu iddia edilen delillerin tam olup olmadigi hususundaki degerlendirmenin ayni
mahkemeye birakilmasi basli basina bir sorun. Yapilacak bir dizenlemeyle bu de-
gerlendirme baska bir mahkemeye birakilabilir, bu mahkeme @niinde hukuka aykiri
delillere iliskin iddialarin dile getirilmesine ve bunlarin dosyadan cikartiimasina imkan
verilebilir.

Ara muhakemenin yoklugunun dogurdugu sorunu adli istatistiklerle desteklemek is-
tiyorum. Sayin Yargitay Baskani sabah ‘dlcemediginiz seyi kontrol edemezsiniz” dedi.
lyi isleyen ceza muhakemesi sistemlerinde mahk(miyet oranlarinin %90'in tzerinde
oldugu gortiltiyor. Bu énemli bir &gt ¢unky eger bir kisi hakkinda gergekten agilma-
si gereken davalar aciliyorsa ve yargilamalar makul slrede yapiliyorsa, bu kisilerin
biiyiik olasilikla mahktm olmasini bekleriz. Hatta hakkinda kuvvetli sug stphesi ol-
dugu icin tutuklanan kisilerin de, ilerleyen asamalarda durumun tam tersini gosteren
deliller ortaya cikmadigi strece sonucta mahk(m olmalari daha olasidir. Bu gok hakli
bir beklenti. Aksi takdirde verilen kararin yani dava agma kararinin ya da tutuklama

kararinin bastan yanlis oldugu anlasiliyor.

Asagida gérildugu Gzere Turkiye'de kovusturmaya yer olmadigi karar sayisinda son

8 yillik dénemde %10 luk bir artis var.

15 Dicle ve Sadak/Turkiye, 16.01.2015, § 61
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Grafik 1.7 Sonuglanan Sorusturmalardaki Karar Oranlan, %, 2013-2020

1éMahkamiyet kararlarinda da son 8 yilda yaklasik %10 civarinda bir artis var ama
istedigimiz noktadan ¢ok uzagiz.

ummmnmnmmhm Oranlan, %, 2013-2020

‘:j'abi ‘bur‘ada mahkumiyet oranini belirlerken, bunun Gzerine hikmun agiklanmasi-
- nin geri birakilmasi kararlarini ekleyerek mi yoksa eklemeden mi hesaplayalim diye

stikler 2020, s. 36, s.https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler
an/22420211449082020 HIZMETEOZELKITAP.pdf

r 2020, s. 36, s.https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/
in/22420211449082020 HIZMETEOZELKITAP pdf.

Scanned with CamScanner



dusunmek azim. Asagida, hiikmg

. - ' na ;
dahil oldugu sema yer aliyor. HUkmUCIklanmasmln geri by
her zaman stpheden sanik yarar|

o anir jlkesi o
varilan sdbut konusundakj kararlar kesi geregi

> o s In her zaman idea

Gorildugi tzere %90 mahkumiyet orani gibi bir ideale va‘rmak i-cin dahg gi.deCEk 99'(
yolumuz var. O ytizden gergekten ciddi bir reform yapma |rade_5|. varsa, iddianamenin
iadesi kurumunun gelistirilmesi, ara muhakemenin kuvvet.lendltllrne5| ve hukuka- ag-
kiri delillerin bu asamada degerlendirildigi bir sisteme gECIlmESInIP cok iaha yz;':a Sel-
olacaktir. Boylece kisiler hakkinda yeterli stiphe o!manfxasnr}a ragmc?ln 'a:lsr
acilmasi dnlenebilir ve lekelenmeme hakkinin esas islevi yerine getirimis otur.

Tesekkir eder, saygilar sunarim.

| b dalet.gou.tr/Resimier/
: statistikle . 38., s.h ./ /adlisicil.a AL
: W@éﬁ 13449032?271 HiZMETEGZELKITAPdf
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