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in k aninden ele alimmasmayonelik ihtiyacinn le l-'.-l B b ”.'l‘
Bugiin ""““"L‘.‘_‘ "\I\l'l kabul edilmeyen, cocuklarm evlenc ||]| III(HIIIN yonelj
istenilen ancak TB de kabu ‘ ak istendigine dair, basine ave .
;"j nlq‘l]l:‘lkill llil‘ l)l‘llll‘l'i“i" \“.“i(h)" ‘-nllllllldl\ |h|l‘ll(hg"" all, e \”“‘.\-II
( 5 . by

medvada farkh kavnaklardan vavilan haberlerdir.

Bu kisa yazida; kanunen evlenme vasin altinda
olan, ancak cogunlukla evlenmenin dinsel treni
vapildiktan sonra evlendigini  zanneden, by
diisiincevle birbirlerine karsi cinsel davranista
bulunan ve daha sonra cocuklarin cinsel
istismart sucundan dolavi ceza takibati altinda
kalan cocuklarin durumu degerlendirilecektir,
Buna ek olarak bu tir bir vanilgr icinde
olduklarini ileri siiren vasca biiviik bireylerin
durumu ve cocukla aralarmdaki fark ‘ortaya
konulmava calisilacakiir: .

2015 yihndan bu Yana, ardi ardina konuyla ilgili
pek cok gelisme Yasannust. Hizh degisen iilke
gindeminde, by gelismeler zaman icerisinde
unutulmaktadit. Bu nedenle oncelikle, konuya
iliskin ortaya cikan gelismeler krmmlnjik olarak
srralanacak,  ardindan ise maddeler halinde
genel bir degerlendirme vapilacaktir By vontem;
hukukeu  olanlar kadar, cocuk  Konusuyla
ilgilenen  ancak farkh f()l‘llli\b‘}-'ﬂl]ﬂ sahi
ilgililerinde go!l:;,_melen takip etmesine vardim
etmeye elverislidir.

Bugiin konunun yeninden ele

ahmnamna\'ijnelik
ihtiyacin nedeni, daha dnce

Yapiumak istenilen

dr'ln
menin  bir
benzerinin  yeniden yapimak istendigin
dair, basinda  ve sosyal medyada  farkl,
kaynaklardan yayilan haberlerdir. Kaynaklarmn
farkh olmasi, haberin dogru olmasi ihtimalini
kuvvetlendirmektedir. Mademki “insan
hafizasinin eksikligi unutkanhgidir (hafia-i
eser nisyan ile maluldiir): snee hatirlatmak.
sonra da sorunlary birbirler; il iliskilendirerek
kisaca tartismakta fayda vardir.

ancak TBMM'de kabul edilmeyen, cocukl
evlendirilmesine yonelik diizenle

Konuya iligkin, Yazarm cahsmalarinin  da
icerisinde yer aldg akademik calismalara
iliskin secilmis kaynakcaya, basvurmak isteven
okuyucular icin ya.lelll'l sonunda yer verilmistir.

A, Konuya iliskin olarak ortava cikan
gelismelep (kmnoloj ik)

1. Anayasa Mahkemesi2015/51 sayili
'i."‘an."!fi 27.5.2015 tarihinde evlenmenin
)"}g;fr—‘l ’lOI'eninin Yapilmasina iliskin TCK nin
= ave b maddelerip; iptal etmistir.
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Mahkemesi 2015 31 savih Karariyla
“Birden cok evlilik, hileli evienme
en” bashkh 230. maddesinin 5 ve ¢
i iptal etmistir. Iptal edilen fikralarda su
emeler yer alivordu, :

rinda evlenme olmaksizin, ¢ lenmenin
ini yaptiranlar hakkinda iki aydan
adar hapis cezascverilir Ancak, medeni
diginda kamu davasi ve hiikmedilen
sonuclarvyla ortadan kalkar.

T .

e akdinin kanuna gore yapilmug
gosteren  belgeyi gormeden  bir
igin dinsel toren yapan kimse hakkinda
alte aya kadar hapis cexas verilir”
%
- Mahkemesi, s6z konusu hiikiimleri
nn 13, maddesinde ver alan 6letililik
0. maddesinde ver alan 6zel hayata
_hayatma saya  gosterilmesi  hakkina
maddesinde yer alan din ve viedan
me aykin bularak iptal etmistir. 14
‘oyla verilen karar, R esmi Gazete'de
ndigi anda yiiriirlige girmistir
eme, kararinda oncelikle soz konusu
de evlenmenin  dinsel  torenini
. ile evlenme akdinin  kanuna
yapilmus  oldugunu  gosteren  belgeyi
en evlenme icin dinsel toren yapanlarin
dinlmasiyla, kisilerin 6zel hayatlarina ve
tlarma saygl gosterilmesi hakki ile din
an Ozgiirliigiine bir smirlama getirildigini
L etmistic Bu baglamda “din ve vicdan
yoniinden de uluslararasi alanda genel
rmiis normlar uyarinca, bu ozgiirligin
gbriintimii olan ‘dini veya inanct disa
ozgiirligt; ibadet, dinsel ritiiellerin yerine
si, wygulamalar ve dgretme gibi qok
antslart kapsadigy” sonucuna varan
e, evlenmenin dinsel torenini yapma
m da amlan ozgirlik kapsanmnda
gim ifade etmistir.

eme oleiliiliik ilkesi hakimmdan yaptig
ade ise dzet olarak ‘hukuk diizenince

resmi evlilik disindaki - hichir evlilik tiriine
hukuki sonue baglanmamast suretiyle, itiraz
konusu kurallarla amaclanan aile diizeninin
korunmasina yonelik — onlemin  alindigine”
belirtmis ve “dolayistyla  hukuk ~ diizenince
bu  onlem  alinnusken —hukuki miieyyide’
aracindan daha agir bir miieyyide éngoren ‘sug
ve ceza aractna bagvurulmasy, itiraz konusu
kurallarla yapian sinwrlamanin olgasizligini”
gosterdigini ifade etmistir.

Mahkemeye gire bu sartlar alinda “&igilerin
dini inanclart geregi evlenmenin dinsel térenini
Yapma ve yaplrma fiillerini cezalandirmay
gerektirecek bir zorunluluk yoktur™ ve ayrica
‘kisilerin herhangi bir dini tiren veya nikdh
olmaksizin fiilen birlikte yasamalare ve ¢ocuk
sahibi olmalar, ézel hayata saygt gosterilmesi
baglaminda  hukuk ~diizenince su¢  olarak
nitelendirilip ~ cezalandirdmazken,  kisilerin
ozel hayatlarina iliskin tercihleri ve dini
inanclart geregi evlenmenin dinsel térenini
Yaptirmalaruun sug olarak diizenlenmesi” dlciili
degildir.

TCKmin 230/6. maddesinde yer alan evlenme
akdinin  kanuna  gire  yapilmus oldugunu
gosteren belgeyi gormeden evlenme i¢in dinsel
toren yapan kimselerin  cezalandirlmasim
ongoren hitkiim icin ise Mahkeme, ‘Gzel
hayatlarina iliskin tercihleri ve dini inanclar
geregi evlenmenin dinsel torenini Yaptiranlara
yardim etmek amactyla hareket ettiklerinden, bu
kisilerin fitllerinin cezalandirdmasunu dngoren
kural da yukarida belirtilen aym gerekeelerle
aledililik ilkesini ihlal ettigi” sonucunavarmistr,

Kararda ¢cocuklarla ilgili herhangi bir belirleme
yer almamaktadir. Konu bu baglamda asagida ele
almacaktir.

2. Anayasa Mahkemesi 2015/100
karariyla 12.11.2015 tarihinde
103/2. maddesini
etmislir.

sayili
TCK'nin
Ya karst 8 oyla iptal

Anayasa Mahkemesi 2015/100 sayih Karariyla
Iptal edilen hiikiim su sekildedir:
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() Cisel isismar viiuda: organ NN el

bir cisim sokulmas + entlned ez agrn,,

Ve gecersiy,
bir araya gelGn
- Kararm,on ik;. 4
arverilmistir,

ridaki karard,,,

sayih kararny|,
a) maddesin; Tye
mistir.

k. - Komisyonu'ndan

orantida ve magdurun 12
bu legde ; de ceza artirmm

onu'nda yapilan

Iptal edilen diizenleme n gecen metin

Cocuklarin cinsel istismar
M!ﬂ-(l)wcudmmdnﬁﬁ.ﬂ;ﬁ- adde
onbes yila kadar hapis cezast ile cezalandinhr. Cinsel istismarm sarkintikk | onbes y
mmkmm&ﬂhﬁyhhﬁm“_ _ yldan sekiz yila kadar hapis cezast v
Sarkmtihk diizeyinde kalmug sugun failinin cocuk olmasi b durun mlamams -ly-l:n halxildriwrilccrl. el
sorugturma ve kovusturma yapiimasi magdurun, velisinin veya vasisini I : sarkintik durumunda bes vildar

sugun failinin gocuk olmas: hol

m mlidmn. velisinin veya vasis

| yonden istismar eden kigi, sekiz vild
cezalandinhr. Cinsel istismann sarkin!

a)Oanw;mmMW"

tamambamis olmakla birlikie ©
i anlam ve i gelismemis olan g . ;U::?w !eﬁsmums B cocuk

kars gergeklestinilen her tlirli cinsel davranig, . -
mm“;;“w Wm M‘::[mmh : c&lr. tehdit, hile veya iradey: cthilc!
e - gevgeklestirilen cinsel davranislar.
{2) Cinsel istismann viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasy -
pervskiopiime dousamls, Gutil ‘7oAt el Sluiet "'""" ".:‘.;:’;,,;.':;‘:;.ﬁ,ﬂm;m e
5 miki vasim tamamlamanmt ulll!!"_




Jarda evlenmeye iliskin bir diizenleme
n, TBMMde “Cocullarg Mliskin
aytartmn. Arastiridmas,”

: amaciyla
onda da kabul gormedigi ifade
Butartismalarda  Adalet Bakan,

ahkemesi iptal Kararinin gereklerini
stiren bir diizenleme _\'apllmmull,r_?gm
iskin bilimsel toplantilar diizenlenerek
1 yeniden ele almacagini;  ancak

Anayasa  Mahkemesince  verilen,
olmadan  diizenleme vapilmas:

ugundan, yukaridaki diizenlemenin
igini ifade etmistir. 6763 sayili Kanun'a
Tasari, Genel Kurul'a gonderilmistir,

016 tarihinde Genel Kurul'da
1isu Tasar1 goriisiiliirken, tasariya
evlendirilmesini esas alan bir
madde eklenmesi onerilmis, ancak
unlasmanmustr.

 tarihinde Genel Kurul'da s6z konusu
iiliirken, Kanun'a bir gecici madde
ine iliskin bir 6neri verilmistir. Soz

erge su sekildedir:

it, hile veya iradeyi etkileyen baska
 olmaksizin 1671172016 tarihine kadar
nsel istismar sucunda, magdurla failin
durumunda, Ceza Muhakemesi
231 inci maddesindeki kosullara
zin hiikmiin  agiklanmasuun
rakilmasina,  hiikiim  verilmis  ise
infazimn ertelenmesine karar verili
sumu  siiresi icinde evliligin, failin
wla sona ermesi halinde fail hakkindaki
 aciklanir veya cezanin infazina devam
fikra uyarmca fail hakkinda hikmiin

n geri buakimasina veya
ofazinin ertelenmesine karar verilmesi
wda, suca azmeltiren veya islenisine
denler hakkinda kamu davasuun
veya infazin ortadan kaldirdmasina

Yapilan ikinci agik oylamada toplant: yeter sayisi
hulunamadlgmdan, goriisiilmesi  ertelenen
onerge daha sonra kamuoyunun yogun
tepkisi - nedeniyle komis.\'ona'geri cekilmis'
ve ilgili Kanun Tasarisi bu tiir bir diizenleme
vapilmaksizin 6763 numarastyla kanunlasmstir.

Ancak bu noktada, her ne kadar kanunlasmasa
dayeni 6nergelere ilham kaynag olmamasim
umut ederek, s6z konusu onergenin biinyesinde
barmdirdig sorunlari kisaca dzetlemek istiyoruz.
Onerge kanunlagsayd:

a. 15 yasindan kiiciik cocuga cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden
olmaksizin (rizasiyla), cinsel davramista bulunan
failler i¢in uygulanacakt.

b. Metinde failin yas1 konusunda bir belirleme
veya ¢ocukla fail arasidaki yas farki konusunda
bir diizenleme olmadi) i¢in fail 60-70 yasinda
dahi olabilecekti.

¢. Bu durumdaki fail magdurla evlendigi
takdirde hakkinda verilen ceza hitkmiiniin infaz:
sona erecek veya hakkinda verilecek hiikiim
bir hukuki sonu¢ dogurmayacakti (hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi).

d. Bu durumda suca azmeitiren veya
islenisine yardim edenler hakkinda kamu
davasinim  diismesine veva infazin ortadan
kaldirilmasina karar verilecekti. Oysa burada asil
cezalandirilmasi gerekenler evlenmesi hukuken
miimkiin  olmayan  cocuklarmm,  genellikle
evlenmenin dinsel térenini yaptirmak suretivle
erken yasta birliktelige zorlayan bu kisilerdir.
Yargitay'm yerlesik uygulamasi da bu kisilerin
(genellikle ebeveynler), duruma gire azmettiren
veya vardin eden olarak cezalandinlmasi
_\'6'm']ndedir.

e. EMliligin suca iliskin dava zamanagim siiresi
boyunca failin kusuruyla sona ermesi halinde
(cihsel istismarin tiiriine gore 8 veya 15 wl),
hiikiim aciklanacak veya infaza kaldig yerden
devam edilecekti.
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f. Hitkiim 16.11.2016 tarihine kadar islenen
cinsel istismar suclarma uygulanacakt. Ancak
s6z konusu tarih, herhangi bir rasyonel temele
dayanmiyordu. Anayasa Mahkemesinin énceki
iptal kararlan da dikkate alndiginda, soz
konusu tarih Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edilerek metinden cikartildigy takdirde,

hiikiim o haliyle yasayabilecek ve kalici hale
gelebilecek sekilde yazilmisti,

B. Evlenmenin  dinsel toreninin
yapilmasinin konuyla iliskisi nedir?

Evlenmenin ~ dinsel  t6reninin  yapilmasi,
cocuklarm evlendirme adi altnda bir araya
getirilmesinin toplum goziindeki mesruiyet
unsurudur. Anayasa Mahkemesi'nin evlenmenin
dinsel toreninin  yapilmasma iliskin iptal
kararinin ardindan, evlenmenin dinsel torenini
yaptirmak icin resmi nikéh yaptirma 6n sarti
ortadan kalkmuistir. Mahkemenin iptal kararina
bakildiginda, kararda yer alan tiim tespitlerin
vetiskinlere iliskin oldugu gériilmekiedir. Bu
iptal kararmm yiirirliginin ertelenmesi ve
kanun koyucuyaen azmdan cocuklar bakimindan
evlenmenin dinsel térenini yapmay: yasaklayan
bir diizenleme hazirlhg i¢in siire taninmasi daha
olurdu. Kanimizca, Anayasa Mahkemesi
hiikmiin bu islevini geregi gibi tespit edememis
ve bu kararla cocuklarin cinsel istismariyla
yapilan miicadelede ciddi bir gedik acilmugtic

Kanimizca, Anayasa Mahkemesi hiitkmiin bu
islevini geregi gibi tespit edememis ve bu
kararla cocuklarin cinsel istismariyla yapilan
miicadelede ciddi bir gedik acilmmistir.

Medeni Kanun uyarinca iilkemizde olaganiistii
durumlarda on alti, veli veya vasi rzasiyla on
vediyasinda evlenmek miimkiindiir.  Burada
yapilmasi gereken, hukuken evlenemeyecek
durumda olan cocuklarla  (6rnegin  on
dort yasinda), sartlar saglamalari halinde
evlenebilecek  durumda  olmalarma  kargin
resmen evlenmemis cocuklarin (Grnegin 16
yaginda), evlenmenin dinsel téreni adi altinda,
mesru bir sey yaptiklanim zannetmelerinin

saglanmasinin  ve olaym  toplum goziinde
mesrulastirlmasinin ~ 6niine  gecmeklir.  Bu
sorunu cozmede etkin araclardan biri, bu
durumdaki cocuklar icin evlenmenin dinsel
térenini yapan Kisivi, gecmisteki énemsiz olarak
nitelenebilecek cezanin aksine ciddi bir bicimde
cezalandirmaktir. Burada konu yalmizea ¢ocuklar
oldugundan, cezanin afir olmasi  6lgiisiiz
olmayacak, béyle yeni bir hitkmiin ihdas edilmesi
Anayasa Mahkemesinin iptal kararryla da
celismeyecektir. Zira Mahkeme, iptal kararinda
sorunun ¢ocuk boyutunu zaten goz ardi etmis ve
tamamen yetigkinlere odaklanmistir. Bu nedenle
cocuklara iliskin yeni bir diizenleme mahkeme
kararinin gerekgesine de aykiri olmayacaktir.

C. Bu sorun neden cocuklarin

evlendirilmesini esas alan bir kanun
degisikligiyle coziilemez?

Akranlar  arasindaki  cinsel  davranislarin
cezalandirilmast  konusu  ceza hukukunun
cetrefil konularndan  birisidir. Ustelik  bu
konu yalmzea, cocuklarm gecersiz bir sekilde
evlendirilmeye  cahsilmasi  ve sonrasinda
birbirlerine ~ karst  cinsel  davramglarda
bulunmalar meselesiyleilgilidegildir®. Cocuklar;
cinselligi ve bunun toplumsal tezahiirlerini
yavas yavas egitimle, gorgiiyle ve biraz da
birbirlerinden 6grenirler. Elbette bir cocuk da
digerine karsizorla cinsel davranista bulunabilir.
Bu durumda fail cocuk, isnat yetenegine iliskin
kurallar izin verdigi dlciide cezalandirihr. Ancak
cogunlukla bu davramslar, gecerli olmayan
bir rizayla ve c¢ocuklarin birbirlerini istismar
etmesi mimkiin olmayan bir yas arahginda
gerceklesmektedir.

Sonradan  gerceklesen evlenme, 6nceden
gerceklesmis olan cinsel davramsla hicbir
ilgisi olmayan hukuki islem ve aym zamanda
bir 6zel hukuk sozlesmesidir. Milga TCKnin
434. maddesi (XE “756 Sayth TCKmin 434.
Maddesi’) uyarmca, evlenme maksadiyla
kacinlan bir kimseye karst islenen irza ge¢me
(XE “Irza gecme’) ve tasaddi (XE “Tasaddi’)
suclar1 bakimindan, failin magdurla evlenmesi
sonucunda cezanmin ertelenmesi ve dava

e e s s
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amanasinu siiresi boyunca erkegin kusurund:
ynaklanan  bir nedenle ot
nma’) gerceklesmemes; halinde, bir
'sebebisc")zko_nusunlmul\lawll. Hiikmiin
ag, 1889 tarihli Italyan (o, Kanunu'nun
maddesiydi. Italyan Kanunu'nda yer alan
kmitin gerekcesi su sekildedir: '

sahsi

Once aralarinda ciiriim vuku bulan pe sonra en
sal bag ile birlesen iki sahsi, coxa; takibattan
ayt birbirlerinden  ayirmamak  hak, ve
dalete muvafiktr: Diger laraflan cezai m uafiyel
dilmek suretiyle namusu ihial edilen bir
a en biiyiik telafi sebebi olacak e, lenmenin
lastirilmasi gayel ihtiyatl bir tedbirdiy ™

‘konusu hiikiim, kadin-erkek esitliginin
» bir anlam tasimadigy, insan haklarimn
ckmadigy bir diinyaya aittir, Bugiiniin
anda, bu tiir bir dl'jzenlemeye ver voktur,
ki konu cocuklar nldug’unHa, “evlilik
cuk kelimesi ayni ciimle icinde dahi
lamaz. Zira“cocuktan gelin” olmaz. Bu
nda esas tartisilmasi gereken, cocuklarin
vlenmesine yonelik kanuni istisnalarin

kaldinlmasidir,

e, coziimiin ne olamayacag1 konusunda
ismak gerekir. Cocuklar arasinda gerceklesen
siz rizaya dayah cinsel davramslar sorunu,
meyiesasalan bir diizenlemeyle coziilemez.

sinda gerceklesen gecersiz rizaya
davramislar sorunu, evlenmeyvi
iizenlemeyle ¢oziilemez.

anlar arasindaki cinsel davramslar
liy'a\§ farkim gozeten bir hiikiimle
bilir

arin Cinsel Suistimal ve Cinsel Istismara
Korunmasma iliskin Avrupa Konseyi
esinin (Lanzarote Sozlesmesi) 18/3.
esinde, “kiiciik yastaki cocuklar arasindaki
tlt rizaya  bagh cinsel faalivetleri
2 amact” bulunmadigy acikea ifade
i. Bu diizenleme, Avrupa Konseyi
ndan etkin bir bicimde miicadele edilen
istismar davranislar ile cocuklar arasinda

bosanmanin (XE

dan ortada bir sorun oldugu aciktir. Fakat

gerceklesen: rizaya dayali cinsel davranislarin
birbirinden net  bicimde ayrildigim  acikea
ortaya koymaktadir. Kanimizca bu vaklasimn
temelinde, her ne kadar hukuken gecerli bir
riza olmasa bile, birbirini zorlamaksizin cinsel
davramsta bulunan cocuklarin cezalandirlmava
cahgilmasimm fayda getirmeyecegi diisiincesi
vatmaktadir. Zira burada, vargilama siirecinin bu
cocuklarm dogru ve diizgiin cinsel gelisimleri
tizerinde yaralacagr olumsuz etkiler, cezanin
saglavacag faydaya agir basmaktadir,

Eger sorun gercekten, birisi 15 yagindan biiyiik,
digeriise kiiciik olan iki cocugun, evlendirmenin
dinsel toreni yapilarak veya herhangi bir
ad altnda bir araya getirilmesi sonrasinda
ortaya cikan cinsel davramslar ise, bu sorun
coziimsiiz degildir.  Bu cocuklar birbirlerine
karsihkli cinsel davramsta  bulunduklarinda,
vasi 15ten biyik olan fail, kicik olan ise
magdur durumunda kalmaktadi. Kammuzea
fiil, gecersiz de olsa nzaya dayali oldugu siirece,
burada cocuklar cezalandirmakta hicbir favda
yoktur. Bu nedenle hem birbirlerine yakin vasta
evlendirildiklerini zanneden cocuklara iliskin
sorunu, hem de bugiine dek goz ardi edilen
cocuklar arasinda gerceklesen rizaya dayah
cinsel davranislar sorununu ¢ézmek amaciyla,
kanuna vas farki gozeten bir sahsi cezasizhk
sebebi eklenebilir. Boylelikle, gerceklesen cinsel
istismar fiili su¢ olmaya devam edecektir. Buna
karsin cocuklar cezalandiriimayacak, )‘Zil{ll:ﬁ(‘a
onlar1 cinsel davramsa yonlendiren Kisiler,
verlesik Yargitay uygulamasi uyarincabugiin
lolduf_gu gibi azmettiren ve yardim eden olarak
cezalandirilmaya devam edilecektir.
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Ancak bu tiir bir diizenleme de sorunsuz degildir.
Bu sefer de mzamin elde edilisi konusunda
tartismalar dogacaktir. Yine de her sartta béyle
bir diizenleme; evlendirme gibi, suc fiilinden
bagimsiz olan, fiilin su¢ olmasiyla iliskisi
olmayan bir hukuki islemden cok daha islevsel
ve hukukidir. Benzer diizenlemeler Italyan® ve
Isvicre’  Ceza Kanunlarmda yer almaktadr
Her iki diizenleme de, akranlar arasi rizaya
dayah cinsel davramglan diizenlemek amaciyla
getirilmistir. Bu bakimdan, aralarinda iic yas fark
olan cocuklar akran olarak kabul edilmektedir.

E. Cocukla akran olmayanlarin (;nvuﬁi'a
vonelik cinsel davramisi hichir gerekceyle
mesrulastirilamaz

Cocuga yonelik cinsel davramsta bulunan kisi;
ister cocukla evlenmeyi, isterse onu istismar
etmeyi diisiinsiin burada sonu¢ degismez. Zira
cinsel davramslar bakimindan ceza hukuku,
failin saikiyle degil, davramgin objektif niteligiyle
ilgilidir. Burada cocugun rizasi  hukuken
gecersiz oldugu gibi, yetiskinin davramgini
mesrulastirmak agisindan da bir énem tasimaz.
Yetiskinler, cinsel acisindan cocuklardan uzak
durmak zorundadir. Cocuk bunu anlayacak yasta
olabilir veya olmayabilir. Bu noktada kanunlar
bilmek ve cinsel acidan ¢ocuklardan uzak
durmak, yetiskinin yiikiimliligidir. TCK'mn 4.
maddesi uyarica “ceza kanunlarii bilmemek”
mazeret sayilmaz.

Dipnot

I, htip:wunehurriyet.com.tr-bashakan-yildirim-cinsel-istis-
mar-onergesi-kom isyona-cekildi-10284683 (SGT: 12.03.20 18)

2. Bu sorunu goren kanun koyucu 6545 sayu Kanun'la yapilan
degisiklikle cocuklar arasinda gerceklesen ve sucun hafif sekli
kapsamina giren davraruglar, magdurun veli veya vasisinin
sikayetine baglayarak sorunu ¢izmeye calismissa da, bu
yaklagimun sorunu bir biitiin olarak ¢ozmeye elverisli oldugunu
stylemek miimkiin degildir

3. Hiikmiin Tiirkce terciimesi ve gerekge icin bkz. MAJNO: C. 111,
s. 195 ve 196.

. ltalyan Ceza Kanunu'nun 609-quarter/3. maddesi su sekildedir:
“Cinsel siddet sucunda saydan hipotezler diginda 13 yasint
tamamlamus bir cocukla cinsel davranista bulunan kigi,
aralarmdaki yas farkin tgten fazla olmamast halinde
cesalandirimaz.”

5. [Isvigre Ceza Kanununun m. 18771 ve 2. maddeleri su sekildedir:

“16 yasindan kiigiik bir cocuk iizerinde cinsel nitelikte davrans
gergeklestiren veya bu yagta bir cocugu tir bir davranis
gerceklestirmeye zorlayan veya cinsel nitelikte bir davraniga
katlmasina yol agan kisi 5 yil hapis cezasiyla cexalandiriir:
Suga istirak edenler arasindaki yas fark: digten fazla degilse fiil
cezalandirdmaz.”

-
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